ORYGINAL

L 02-57 Swidnica, dnia 30 grudnia 2020 roku

PO IDs. 25.2019

Zawiadomienie

Stosownie do tredci art. 106 kpk w zw. z art. 100 § 5, art. 131 §4 2 kpk
zawiadamiam pokrzywdzonych wyst¢pujacych w §ledztwie nadzorowanym przez
Prokuratora Okregowego w Swidnicy w sprawie PO I Ds. 25.2019 przeciwko
Przemystawowi W. podejrzanemu o popehienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i inne,
poprzez ogloszenie na stronie internetowej Prokuratury Okregowej w Swidnicy, iz
w dniu 30 grudnia 2020 roku zostat przestany do Sadu Okregowego w Swidnicy III
Wydzial Karny akt oskarzenia przeciwko w/wym podejrzanemu.

POUCZENIE

Skazanie bez rozprawy — posiedzenie, wyrok, mozliwos¢ ztagodzenia karyart. 343 k.p.k.

§ 1. Jezeli nie ma zastosowania art. 46 Kodeksu karnego, sad moze uzaleznié uwzglednienie wniosku, o ktérym
mowa w art. 335 k.p.k., od naprawienia szkody w calosci albo w czgsci lub od zado$éuczynienia za doznana
krzywde. Przepis art. 341 § 3 k.p.k. stosuje sie odpowiednio.

§ 2. Uwzglednienie wniosku jest mozliwe tylko wowezas, jezeli nie sprzeciwi sig temu pokrzywdzony, nalezycie
powiadomiony o terminie posiedzenia.

§ 3. Sad moze uzaleznié uwzglednienie wniosku od dokonania w nim przez prokuratora wskazanej przez siebie
zmiany, zaakceptowanej przez oskarzonego.

§ 4. Postgpowania dowodowego nie prowadzi sie.

§ 5. Prokurator, oskarzony i pokrzywdzony maja prawo wzigé udzial w posiedzeniu. Zawiadamiajgc
pokrzywdzonego o posiedzeniu poucza si¢ go o mozliwosci zakoriczenia postgpowania bez przeprowadzenia
rozprawy oraz wezesniejszego ztozenia oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 54 § 1 k.p.k.. Udzial podmiotéw
wskazanych w zdaniu pierwszym w posiedzeniu jest obowiazkowy, jezeli prezes sadu lub sad tak zarzadzi.

§ 5a. Przed uwzgl¢dnieniem wniosku, o ktérym mowa w art. 335 k.p.k., sad poucza obecnego oskarzonego o tresci
art. 447 § 5 k.p.k.

§ 6. Sad, uwzgledniajgc wniosek, skazuje oskarzonego wyrokiem,

§ 7.Jezeli sad uzna, ze nie zachodzy podstawy do uwzglednienia wniosku, o ktérym mowa w art. 335 § 1 k.p.k.,
zwraca spraw¢ prokuratorowi. W razie nieuwzglgdnienia wniosku wskazanego w art. 335 § 2 k.p.k. sprawa
podlega rozpoznaniu na zasadach ogéinych, a prokurator, w terminie 7 dni od dnia posiedzenia, dokonuje
czynnosci okreslonych w art. 333 § 1i 2 k.p.k.



Rozpatrzenie wniosku o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia przewodu sgdowego art. 343a k.p k.

§ 1. W wypadku zlozenia przez oskarzonego wniosku, o ktérym mowa w art. 338a k.p.k., o terminie posiedzenia
zawiadamia sig strony i pokrzywdzonego, przesylajgc im odpis wniosku.

§ 2. Sad moze uwzgledni¢ wniosek, jezeli okolicznoéci popetnienia przestgpstwa i wina nie budzg watpliwosci, a
postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postgpowania zostang osiggnicte. Uwzglednienie wniosku jest mozliwe
tylko wéwczas, gdy nie sprzeciwi sig temu prokurator. Przepis art. 343 k.p.k. stosuje si¢ odpowiednio.

§ 3. W razie zlozenia kalejnego wniosku podlega on rozpoznaniu na rozprawie,
Przeprowadzenie postgpowania dowodowego podczas nieobecnosci oskarzonego lub obroficy art. 378a k.p.k.

§ 1. Jezeli oskarzony lub obrofica nie stawit si¢ na rozprawe, bedac zawiadomiony o jej terminie, sad, w
szczegllnie uzasadnionych wypadkach, moze przeprowadzi¢ postgpowanie dowodowe podczas jego
hieobecnosel, chociazby usprawiedliwil nalezycie niestawiennictwo, a w szczegélnosci przestuchaé $wiadkéw,
ktérzy stawili si¢ na rozprawe, nawet jezeli oskarzony nie zlozyt jeszcze wyjasnien.

§ 2. W wypadku, o ktérym mowa w § 1, oskarzonego lub obroficg nalezy wezwaé lub zawiadomi¢ o nowym
terminie rozprawy, jezeli termin ten nic byl im znany. Przy dorgczeniu wezwania lub zawiadomieuia nalezy
réwniez dorgczy¢ pouczenie, o ktérym mowa w § 7.

§ 3. Jezeli sad przeprowadzit postgpowanie dowodowe podczas nieobecnosci oskarzonego lub obrohcy w
wypadku, o ktérym mowa w § 1, oskarzony lub obrofica moze najp6zniej na kolejnym terminie rozprawy, o ktérym
byt prawidlowo zawiadomiony przy jednoczesnym braku procesowych przeszkéd do jego stawiennictwa, zlozyé
wniosek o uzupelniajace przeprowadzenie dowodu przeprowadzonego podczas jego nieobecnosci. Prawo do
zlozenia wniosku nie przystuguje, jezeli okaze sig, ze nieobecno$é oskarzonego lub obroficy na terminie rozprawy,
na ktérym przeprowadzono postgpowanie dowodowe na podstawie § 1, byta nieusprawiedliwiona.

§ 4. W razie niezlozenia wniosku w terminie, o ktérym mowa w § 3 zdanie pierwsze, prawo do jego zZtozenia
wygasa i w dalszym post¢powaniu nie jest dopuszczalne podnoszenie zarzutu naruszenia gwarancji procesowych,
w szczegolnosei prawa do obrony, wskutek przeprowadzenia tego dowodu podczas nieobecnosci oskarzonego lub
obroficy.

§ 5. We wniosku o uzupetniajace przeprowadzenie dowodu oskarzony lub obrofica ma obowiagzek wykazaé, ze
spos6b przeprowadzenia dowodu podczas jego nieobecnosci naruszal gwarancje procesowe, w szczegbInodci
prawo do obrony.

§ 6. W razie uwzglednienia wniosku o uzupelniajace przeprowadzenie dowodu sad przeprowadza dow6d
uzupelniajgco, jedynie w zakresie, w ktérym wykazano naruszenie gwarancji procesowych, w szczegélnosci
prawa do obrony.

§ 7. Jezeli oskarzony lub obrofica stawi sie na termin rozprawy, o ktérym mowa w § 3 zdanie pierwsze,
przewodniczacy poucza go o mozliwoéci zlozenia wniosku o uzupelniajace przeprowadzenie dowodu
przeprowadzonego podczas jego nieobecnosci oraz o tresci przepiséw § 4 i § 5, a takze umozliwia mu
wypowiedzenie si¢ co do tej kwestii.

Samoistny oskarzyciel positkowy art. 54 § 1 k.p.k.

Jezeli akt oskarzenia wnibst oskarzyciel publiczny pokrzywdzony moze az do czasu rozpoczecia przewodu
sgdowego na rozprawie gléwnej zlozy¢ oswiadczenie, ze bedzie dzialat w charakterze oskarzyciela positkowego.

Termin do zlozenia wniosku o naprawienie szkody art. 49a k.p.k.

Pokrzywdzony, a takze prokurator, moze az do zamknigcia przewodu sadowego na rozprawie gléwnej ztozy¢
whniosek, 0 ktérym mowa w art. 46 § 1 Kodeksu karnego.




